


YAPI GÜVENLİĞİNE DAİR…

Hamurabi yasasında (İ.Ö 18 yy) ; 

“ Eğer usta yeterince dayanıklı inşa etmediği için bir konut çöker ve kullanıcısını öldürürse 

usta ölümle cezalandırılır.” (Kern, 1976)

Roma İmp.. benzer bir yaklaşım;

“Yapımı tamamlanan kemerin kalıbı sökülürken, sorumlu mühendisin, kemerin altında 

bulunması gerekiyor. Böylece kemerin çökmesi halinde bunu öğrenecek kişinin sorumlu 

mühendis olması öngörülmüş” (Kern, 1976).

Yapı güvenliği bir mühendisin yaşamı ortaya konularak sağlanmaya çalışılmıştır.



YAPI GÜVENLİĞİNE DAİR…

“ ……Neden güvenli yapılar yapmıyoruz? Neden hem daha fazla kaynak harcayıp hem daha 

kötü yapılar ile yetiniyoruz! Neden?.. 

Çünkü bir sistemde, iyi özelliklerin korunup sorunlu kötü özelliklerin barınmadığı,

hep daha iyiye giden bir iklime, bir yapı kültürüne sahip değiliz. …….

…….Sistem kurmak değil, sistemsizliklerin sürmesinden hoşlanıyoruz.

Kötü yapı stoğumuzun tek olası sonucu yıkımlar ve felaketler değil elbette. Kaynaklarımız

hoyratça kullanılıyor. Özellikle enerjiye bağımlı bir ülke olmamıza rağmen ithal ettiğimiz,

büyük paralar ödediğimiz enerji kaynaklarımızın büyük kısmı kötü yalıtılmış-yalıtılmamış

yapılarımızda harcanıyor….”

Kaynak: İMSAD



YAPI GÜVENLİĞİNE DAİR…

Sayın İlki, A., tarafından yapılan çalışmalarda;

• Azımsanmayacak bir nüfusun güvenli yapı talebi bulunmamaktadır. Çünkü bunu 

karşılayabilecek ekonomik güce sahip değildir.

• 1999 Marmara depremlerini İstanbul’da en şiddetli şekilde hissetmiş olan Avcılar ve

Yeşilköy ilçelerinde yaklaşık 1000 yetişkin üzerinde yapılan çalışma sonucunda, cinsiyet, gelir

durumu ve eğitim seviyesinden bağımsız olarak, insanların deprem zararlarını

azaltabilmek amacı ile herhangi bir önlem almayı düşünmedikleri tespit edilmiştir.

Kaynak: İMSAD



YAPI GÜVENLİĞİNE DAİR…

Sayın Sucuoğlu; 

“…. Kullanıcı tercihi “başını sokacak ve işini yürütecek bir mekan” şeklindedir.

Bugün içinde yaşamak zorunda olduğumuz çağdaş yaşam kalitesine sahip olmayan, estetik

yoksunu ve riskli yapılarla dolu kentler ortaya çıkmıştır.

Bu olumsuzluklara neden olan anlayışı bir tür “garibanlık kültürü” olarak da adlandırmak

mümkündür….” şeklinde belirtmiştir.

Kaynak: İMSAD



YAPI GÜVENLİĞİNE DAİR…

Sayın Çalışlar; 

“ …. Yeni imar şartları, artan rant buna bağlı rejenerasyon yatırımları pek çok zayıf binanın

biraz irileşerek sağlamlaşmasını sağlayacak. Böylece yine parsel bazında tasarlanmadan

gelişmiş ve çirkinliği uluslararası ün kazanmış kentlerimiz bu kez sağlam ve çirkin olarak

dünyada yer almaya devam edecekler….”

Binalar dönüşünce kentler dönüşmüyor…

Kaynak: İMSAD



SONUÇ;

….YAPILARIMIZ GÜVENLİ DEĞİL…..



YAPI GÜVENLİĞİ NEDİR?

• Kendi yükü,

• Servis yükü,

• Jeolojik özellikleri (Deprem),

• Mikro iklim özellikleri (güneş, sıcaklık değişimi, rüzgar, yağış türü miktarı)

• Coğrafi konum (yer altı - yerüstü suları)



YAPI GÜVENLİĞİNDE SÜREÇ;

TASARIM + YAPIM + DENETİM + İŞLETİM 



YAPI MALZEMESİ DİREKTİFİ; 

• Mekanik dayanıklılık ve stabilite,

• Yangın durumunda güvenlik,

• Hijyen, sağlık ve çevre,

• Kullanım emniyeti,

• Gürültüye karşı koruma,

• Enerji tasarrufu ve ısı muhafazası



Türkiye’de 1900 – 1999 yılları arasında 149 tane hasar yapan 

deprem meydana gelmiş ve bu depremler; 

578.544 binanın yıkılması veya ağır hasara uğramasına 

ve 

97.203 insanın ölmesine neden olmuştur. 

Kaynak : Özmen, B.,2000. Türkiye Deprem Vakfı











1999 depremi ardından İBB tarafından yaklaşık 56.000 binada yapılan 

kontrollerde; %79’u hasarlı bulundu. 

• % 64’ü korozyon,

• % 41 malzeme eksikliği

• % 18 inşaat aşaması betonun sulanması,

• % 11 eskime-yıpranma,

• % 3 proje hatası

Kaynak: BİTUDER, İMSAD, SUDER



Sayın Doğan M., 2009 yapılan çalışmada;

İstanbul’da depremin etkilediği alanlarda yapılan incelemede ilçelere göre farklı

değerlerde hasar gören binalar için korozyon tespit edilen bina oranı %33 ile %57

arasında değişmektedir.

Sayın Koçak A., 2005 yapılan çalışmada;

Mevcut binaların incelenmesi sırasında ortaya çıkan önemli sorunlardan ve yapı

kusurlarından biri olarak rutubet ve buna bağlı olarak taşıyıcı elemanlardaki

korozyon olarak belirtilmiştir. İstanbul ilinde incelenen binaların %42’sinde

rutubet ve korozyona rastlanmıştır.



Sayın Sorguç D. 2000 yapılan çalışmada;

Marmara depreminden sonra binalarda yapılan hasar tespit çalışmaları sırasında

İstanbul'daki binaların %80'inde, depremden dolayı değil donatıların korozyona

uğraması sonucu kolonlarda aderans çatlakları saptanmıştır. Bu nedenle donatıların

korozyona karşı korunması ve korozyon önleyici uygulamalar büyük önem

kazanmıştır.



SIZDIRAN ÇATI, NEMLİ DUVARLAR, ÇÜRÜMÜŞ PENCERE VERİLERİ    KAYNAK: TUİK

Yaşam koşulları istatistiklerinde 

Konut ve çevre problemlerine göre kurumsal olmayan nüfus dağılımı 



KONUTUN İZOLASYONUNDAN DOLAYI ISINAMAMA   KAYNAK: TUİK

Yaşam koşulları istatistiklerinde 

Konut ve çevre problemlerine göre kurumsal olmayan nüfus dağılımı 



SONUÇLAR;

KONTROL ALTINA ALAMADIĞIMIZ ÇEVRE VERİLERİNE 

UYGUN 

➢ TASARIM 

➢ PROJELENDİRME

➢ MALZEME SEÇİMİ

➢YAPIM

➢ DENETİM

➢ İŞLETİM

YAPAMADIĞIMIZI GÖSTERMEKTEDİR.



20 MİLYON KONUT VAR

6.5 MİLYON KONUT RİSK  ALTINDA

SORUNLAR:

MEVCUT TOPRAKLARIN %92’Sİ DEPREM KUŞAĞINDA,

FİZİKSEL NÜFUSUN %95’İ DEPREM KUŞAĞINDA 

DURUM  

TASARIM KONUTLARIN YAKLAŞIK %50’Sİ RUHSATSIZ 

PROJELENDİRME MÜHENDİSLİK HİZMETİ VERİLMEMİŞ

YAPILARIN %95’İ BETONARME

KADERCİLİK YAKLAŞIMI YAYGIN

RUH HALİMİZ YAPI KÜLTÜRÜ AZ GELİŞMİŞ

GÜVENLİ YAPI TALEBİ YOK

.



20 MİLYON KONUT VAR

6.5 MİLYON KONUT RİSK  ALTINDA

TOPRAKLARIN %92’Sİ DEPREM KUŞAĞINDA,

NÜFUSUN %95’İ DEPREM KUŞAĞINDA 

YAPILARIN %95’İ BETONARME

DEPREM

HASAR NEDENİ    :      KOROZYON



GÜVENLİ YAPILAR İÇİN;

• Kendi yükü,

• Servis yükü,

• Jeolojik özellikleri (Deprem),

• Mikro iklim özellikleri (güneş, sıcaklık değişimi, rüzgar, yağış türü miktarı)

• Coğrafi konum (yer altı - yerüstü suları)



Su Etkin Bina Tasarımı

Tasarımcının kontrol edemediği çevresel etkenler;

İKLİM   

• Yağış türü ve miktarı

• Havanın nemi

• Rüzgar (yüksek yapılarda rüzgarla itilen su)

COĞRAFİ KONUM

• Su kütleleri ile ilişki,

• Yer altı su seviyesi

• Suyun içeriği (kimyasal bileşenleri)



Su Etkin Bina Tasarımı 

Tasarımcının kontrol edebildiği yapısal etkenler;

İKLİM                                               FORM  

• Yağış türü ve miktarı   Çatı biçimi (eğim-saçak uzunluğu) 

• Havanın nemi          Duvarı oluşturan bileşenlerin seçimi 

• Rüzgar              Duvar sistem tasarımı

COĞRAFİ KONUM                                 SİSTEM VE MALZEME SEÇİMİ

• Su kütleleri ile ilişki  Su geçirimsiz duvar ve döşeme tasarımı

• Yer altı su seviyesi       Su geçirimsiz döşeme tasarımı

• Suyun içeriği  Etkileşime girmeyecek malzeme



YAPIYI 

ETKİLEYEN 

SULAR;

• TOPRAKALTI SULARI,

• SIZINTI SULARI,

• YER ALTI SULARI,

• TOPRAK NEMİ,

• KILCAL SU,

• TOPRAKÜSTÜ SULARI,

• YAĞIŞ SULARI,

• TATLI VE TUZLU SU 

KÜTLELERİ

• ATMOSFERDEKİ NEM



Roma atık su ve drenaj sistemi Harappa Uygarlığı Drenaj 

Sistemi
Knossos Sarayı Drenaj 

Sistemi



TOPRAKALTI SULARI,

• SIZINTI SULARI,

• YER ALTI SULARI,

• TOPRAK NEMİ,

• KILCAL SU,



TOPRAKÜSTÜ SULARI,

• YAĞIŞ SULARI,

• TATLI VE TUZLU SU KÜTLELERİ

• ATMOSFERDEKİ NEM



TOPRAKÜSTÜ 

SULARI,

• YAĞIŞ SULARI,

• TATLI VE TUZLU 

SU KÜTLELERİ

• ATMOSFERDEKİ 

NEM



TOPRAKÜSTÜ 

SULARI,

• YAĞIŞ SULARI,

• TATLI VE TUZLU 

SU KÜTLELERİ

• ATMOSFERDEKİ 

NEM











ÇELİK HAYATIMIZA 18.YY DA GİRDİ.

HERŞEY DEĞİŞTİ.

HAYATIMIZA YENİ BİR KAVRAM DA GİRDİ.

KOROZYON !!!



Sayın Çakır, A.  tarafından, 

“Türkiye’nin 2014 yılı GSMH’sının 1.749 782 Milyon TL olduğu dikkate

alındığında 2014 yılı toplam korozyon kaybı 108,5 Milyar TL olarak tahmin

edilmektedir.

Büyüklüğü anlamak için 2014 yılı bütçesinde öngörülen T.C. Devletinin tüm kamu

personel harcamalarının 110 Milyar TL olduğunu belirtmek yeterlidir.”

şeklinde ifade etmiştir..



Korozyon; kim olursak olalım, nerede yaşarsak yaşayalım bir şekilde metalden

yapılmış ürünler kullandığımız sürece çevremizde her zaman göreceğimiz tabii bir

olaydır. Halk arasında “metal kanseri” olarak tanımlamayı hak eden bir doğal

felaket olan korozyondan kaçış halen mümkün değildir.

Ancak kontrol edilebilir. Yönetilebilir.



SU YALITIMI YAPILMALI

ZORUNLU OLMALI  - DENETLENMELİ

İNSANLARIN GÜVENLİ YAPI TALEBİ İSTEĞİ OLUŞTURULMALI
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•www.tuik.gov.tr

•www.bituder.org

•www.suder.org.tr

•www.izoder.org.tr
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